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Asunto: RESOLUCION ADMINISTRATIVA
Oficio: AT/DGAJG/DJ/SCI/JUDRyC/726/2019

Expediente: TLP/DJ/ SVR/VA-EM/236/2019

Visto para resolver con fundamento en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de Mexico, el acta de visita de verificacion en materia de
establecimientos mercantiles de fecha veintinueve de agosto de dos mil diecinueve,
levantada con motivo de la orden de visita de verificacion en materia de
establecimientos mercantiles de fecha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve,
con el nimero de expediente TLP/DJ/SVR/VA-EM/0236/2019, instaurado al C.
PROPIETARIO Y/O TITULAR Y/O ENCARGADO U OCUPANTE DEL
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL CON GIRO DE PELUQUERIA Y ESTANCIA
PARA PERROS UBICADO EN ANDADOR 81 DE AVENIDA DEL RIEGO NUMERO
24, ESQUINA AVENIDA LA GARITA, COLONIA U.H. NARCISO MENDOZA

(SUPER MANZANA 6), DEMARCACION TERRITORIAL EN TLALPAN, CIUDAD DE
MEXICO, Y

RESULTANDO

PRIMERO.- Que el procedimiento de referencia fue ordenado por el Director General
de Asuntos Juridicos y de Gobierno en Tlalpan, con el OBJETO de corroborar que
en la realizacion de sus actividades, el visitado cumple con las disposiciones legales
correspondientes, entre las que se sefialan las previstas en los articulos 10 Apartado
A fracciones |, II, Ill, IV, VII, IX, X, XLXII, X, XIV; 11, 14, 15 fracciones 1,1, V, 35
fraccion Xl y XVI segundo parrafo, de la Ley de Establecimientos Mercantiles de la
Ciudad de México y como ALCANCE que el Personal Especializado en Funciones
de Verificacién constatara que el visitado cumpliera con las obligaciones vy
prohibiciones previstas en los numerales que en la orden de verificacion se
describen.
SEGUNDO.- El acta de visita de verificacion que se califica en el presente
procedimiento fue practicada por la C. Azucena Heméndez Zudiga, Personal
Especializado en Funciones de Verificacion, mediante Orden de Comision de fecha
veintiocho de agosto del afio dos mil diecinueve, y ejecutada por la persona
comisionada el dia veintinueve del mismo mes y afo, diligencia que fue atendida por
la C. quien identifico con credencial para votar
folic a quien al inicio de la diligencia le fue entregada original de la orden
de visita de verificacion y de la carta de derechos y obligaciones del visitado, quien
al ser requerido por la C. Azucena Hernandez Zufiga, de los documentos descritos
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en el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, la Visitada no exhibié
documentos. -
TERCERO. - En la inspeccidn ocular que contiene las condiciones fisicas en que
opera el Establecimiento Mercantil visitado, el Personal Especializado en Funciones
de Verificacién entre otras cosas asentd, “..constituida plenamente en el
domicilio indicado en la orden...al interior se observa un cuarto de lavado en
el que se observa una mesa metélica, tijeras, shampoo y/o jabones para perro
y secadora...al momento se observa casa habitacién y un area adaptada de 5
metros cuadrados para estética canina...”, asi mismo asentd las siguientes
irregularidades. -

l.- Que no exhibe Aviso ingresado al sistema electrénico.
Il.- Que no se observa sefializada |a salida de emergencias. -
lll.- Que no exhibe horario de funcionamiento.
IV.- Que no exhibe prohibicion de fumar. --
V.- Que no exhibe capacidad de aforo, --- -
VL. - Que exhibe dos extintores con carga vigente.
VIL.- Que no exhibe teléfonos de las autoridades de emergencias.
VIIL.- Que no exhibe acciones a seguir en caso de sismos e iNcendios, =--e-ee-mmme--
CUARTO. - En el acta de visita de verificacion que se califica, se le hizo saber al
visitado que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 104 de la Ley de
Procedimiento Administrativo y 29 del Reglamento de Verificacién Administrativa,
ambos ordenamientos de aplicacion en la Ciudad de México, contaba con el término
de diez dias habiles siguientes a su conclusién, para manifestar por escrito ante la
Direccién General de Asuntos Juridicos y de Gobierno en Tlalpan, sus observaciones
en relacion con los hechos, objetos, lugares o circunstancias contenidas en la misma
Y, en su caso, ofreciera las pruebas que considerara procedentes: por lo que,
mediante escrito ingresado en la Direccidon General de Asuntos Juridicos v de
Gobierno en Tlalpan, el dia cinco de septiembre dos mil diecinueve, la C.

I aonifestd sus observaciones en relacién con el acta de visita de
verificacion que se califica, motivo por el cual, se emitié acuerdo con nimero de oficio-
AT/DGAJG/DJ/SCI/JUDRyC/273|/2019, de fecha veinte de septiembre de dos mil
diecinueve, en el que se tuvieron por ofrecidas las pruebas que describe en su escrito
de observaciones, sin perjuicio de resolver sobre su admision en la audiencia de Ley;
y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 31 del Reglamento de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, se sefalaron las doce horas del dia nueve
de octubre de dos mil diecinueve, para que tuviera verificativo |a audiencia de Ley; a
la que comparecié la C. quien presentd los originales de
las documentales que fuerdir Uleciugs COmo pruenas, mismas que se admitieron y

se desahogaron por su propia y especial naturaleza y en via de alegatos, manifestd
lo que a sus intereses convino,----
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QUINTO.-Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, se ordena emitir la Resolucion
Administrativa correspondiente, atendiendo a los siguientes.
CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Direccion General de Asuntos Juridicos y de Gobierno en
Tlalpan, es competente para calificar el Acta de Visita de Verificacién con nimero de
folio y expediente TLP/DJ/SVR/VA-EM/236/201 9, de conformidad con lo previsto en
los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; Trigésimo, Trigésimo Primero y Trigésimo Cuarto Transitorio de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; Quinto transitorio de la Ley
Orgénica de Alcaldias; 13 dltimo parrafo de la Ley Organica del Poder Ejecutivo
y de la Administracion Pablica de Ia Ciudad de México; 1 y 88 de Ia Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 1, 2, 4, 12, 14, 15,37 y
48 del Reglamento de Verificaciéon Administrativa de |a Ciudad de México: 1, 8
fracciones I, IlI, IV y VIII, 59, 61, 62 y 70 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
de la Ciudad de México.
SEGUNDO.-De conformidad con lo dispuesto por el articulo 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, se procede a calificar el acta de
visita de verificacién con ndmero de folio y expediente TLP/DJ/SVR/VA-
EM/236/2019, misma que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 21 del
citado Reglamento, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad
de México, de aplicacién supletoria, se le otorga pleno valor probatorio y se califica
de legal por tratarse de una documental publica expedida por autoridad competente
Y que cumple con los requisitos del articulo 20 del Reglamento de Verificacion
precitado, de su resultado como del analisis del escrito de observaciones y pruebas
aportadas se concluye que, la C. , durante la secuela
procedimental acreditdé contar con el Aviso para el Funcionamiento de
Establecimiento Mercantiles con giro de bajo Impacto folio TLAVAP2019-07-
1500274758, con clave de Establecimiento TL2019-07-
15NAVBA00274756, de fecha 15 de julio de 2019, ingresado al Sistema Electrénico
de Avisos y Permisos de Establecimientos Mercantiles de la Secretaria de Desarrollo
Econémico del Gobierno de la Ciudad de México, para el establecimiento mercantil
con giro de VETERINARIAS, denominado “PET CITY”, ubicado en Andador 81 de
Avenida Del Riego casa 24, Colonia UH. Narciso Mendoza (Super Manzana 6),
Alcaldia Tlalpan, Ciudad de México, que acredita su legal funcionamiento; asi
mismo durante la secuela procedimental exhibié impresiones fotograficas con las
que comprueba haber subsanados las irregularidades descritas en el resultando
tercero de la presente resolucion y, toda vez que se trata de un establecimiento
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mercantil de bajo impacto y con su funcionamiento no altera el orden publico, en
consecuencia, resulta procedente imponerle las sanciones pecuniarias siguientes.--
l.- Por lo que respecta a que al momento de la visita no exhibié Aviso ingresado
al sistema electréonico, sefializada la salida de emergencias, extintores
teléfonos de las autoridades de emergencias, acciones a seguir en caso de
sismos e incendios, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 66 Ultimo
parrafo de la Ley de Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, se le
impone una sancion de 175.5 veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México
vigente, que corresponden al 50% de la sancién minima sefialada por el citado
articulo 66, equivalente a la cantidad de $14,827.99 (catorce mil ochocientos
veintisiete pesos 99/100 M. N.), en razén de que el articulo 10 Apartado A fraccion |
de la misma Ley, sefiala que se debe tener en el Establecimiento Mercantil el original
o copia certificada del Aviso o Permiso que avale su legal funcionamiento: toda vez
que el articulo 10 Apartado A fraccion VII segundo pérrafo de la citada Ley, sefiala
que las salidas de emergencia deberan estar debidamente sefialadas al interior de
los Establecimientos Mercantiles; toda vez que el articulo 10 Apartado A fraccion XII.
inciso a) de la Ley de Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, sefiala
que cuando no requiera de un Programa Interno de Proteccion Civil, debera contar,
cuando menos, con las siguientes medidas de seguridad, contar con extintores
contra incendios con carga vigente, a razén de uno por cada 50 metros cuadrados;
en razén de que el articulo 10 Apartado A fraccién XIl inciso ¢) de la Ley de
Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, sefiala que cuando no se
requiere de un Programa Interno de Proteccién Civil, se debe colocar en un lugar
visible al interior del establecimiento, los teléfonos de las autoridades de Seguridad
Publica, Proteccion Civil y Bomberos; toda vez que el articulo 10 Apartado A fraccién
Xll inciso d) de la Ley de Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México,
sefiala que cuando no se requiere de un Programa Interno de Proteccién Civil, se
debe colocar en un lugar visible, la sefializacién de las acciones a seguir en caso de
emergencias cuando menos en lo referente a los casos de sismos e incendios: al no
cumplir con dichas disposiciones, se actualiza la hipdtesis contenida en el articulo
66 de la referida Ley, que estipula una sancién que va de 351 a 2500 veces la Unidad
de Cuenta de la Ciudad de México vigente.
l.- Por lo que respecta a que al momento de la visita no cuenta con prohibicién
de fumar y capacidad de aforo, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 66
ultimo parrafo de la Ley de Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, se
le impone una sancion de 63 veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México
vigente, que corresponden al 50% de la sancién minima sefialada por el articulo 65,
equivalente a la cantidad de $5,322.87 (cinco mil trescientos veintidés pesos 87/100
M. N.), toda vez que el articulo 10 Apartado A fraccion IX inciso c) de la citada Ley,
sefala que se debe exhibir y/o sefialar en un lugar visible al publico y con caracteres
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legibles, la prohibicion de fumar en el Establecimiento Mercantil, asi como las
sanciones aplicables al infractor; toda vez que el articulo 10 Apartado A fraccion IX
inciso d) de la Ley de Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, sefiala
que se debe exhibir y/o sefalar en un lugar visible al publico y con caracteres
legibles, la capacidad de aforo manifestada en el Aviso o Solicitud de Permiso; alno
cumplir con dichas disposiciones, se actualiza la hipétesis contenida en el articulo 65

de la referida Ley, que estipula una sancién que va de 126 a 350 veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente.

lll.- Por lo que respecta a que al momento de la visita no se advierte
horario de funcionamiento, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 66
altimo parrafo de la Ley de Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México,
se le impone una sancién de 12.5 veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México
vigente, que corresponde al 50% de la sancién minima sefialada por el articulo 64
de la misma Ley, equivalente a la cantidad de $1,056.12 (mil cincuenta y seis pesos
12/100 M. N.), en razén de que el articulo 10 Apartado A fraccion IX inciso a) de la
Ley de Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, senala que se debe
exhibir y/o sefialar en un lugar visible al pablico y con caracteres legibles, el horario
en el que se prestan los servicios ofrecidos: y al no cumplir con dicha disposicion, se
actualiza la hipétesis contenida en el articulo 64 de la referida Ley, que estipula una

sancion que va de 25 a 125 veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México
vigente.

En virtud de que se desconocen las condiciones econémicas de la C. I
I Titular del citado establecimiento mercantil, las sanciones pecuniarias

antes descritas, han sido impuestas conforme a los margenes minimos establecidos
en la Ley de Establecimientos Mercantiles de la Ciudad de México, por lo tanto,

resulta irrelevante e inoficiosa su motivacion, por lo que es aplicable la siguiente
Jurisprudencia:

Novena Epoca

Instancija: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién Yy su Gaceta

Tomo: X, Diciembre de 1999

Tesis: 2a./J. 127/99

Pigina: 219 . 3

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION, NO

AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL. Sibien es cierto que de conformidad con el arficulo 16 constitucional todo acto
de autoridad que incida en la esfera Juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo
€s que resulta irrelevante y no causa violacién de garantias que amerite la concesién del amparo,
que la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima
prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar dicho
monto, como lo pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad econémica del
infractor, su reincidencia, ya que tales elementos solo deben tomarse en cuenta cuando se impone
una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta dltima, pues es inconcuso que
legalmente no podria imponerse una sancién menor. Ello no atenta conira el principio de
fundamentacién y motivacion, pues es claro que la autoridad se encuentre obligada a fundar con
todo detalle, en Ia ley aplicable, el acto de que se trate y, ademas, a motivar pormenorizadamente

las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular incurrié en una infraccion;
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es decir, fa obligacion de motivar el acto en cuestién se cumple plenamente al expresarse todas las
circunstancias del caso y detallar todos los elementos de los cuales desprenda la auloridad que el
particular llevé a cabo una conducta contraria a derecho, sin que, ademds, sea menester sefialar las
razones concretas que la llevaron a imponer la muita minima.
Contradiccién de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo

Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de abril de 1999, Unanimidad ¢

de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleméan. Ponente: Guillermo |, Ortiz Mayagoitia,
Secretaria: Mara Gémez Pérez.

TERCERO.- Por lo expuesto y fundado, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 35
del Reglamento de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y al efecto de
dar cumplimiento a la obligacién establecida en el articulo 39 fraccion X! de Ia Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, es de resolverse Y S€;=mmmn
RESUELVE --umr -

PRIMERO.- Por las razones de hecho y de derecho descritas en los Considerandos
Primero y Segundo de la presente resolucion, se impone a la C.

I Titular del establecimiento mercantil con giro de VETERKINARIAS,
denominado “PET CITY”, ubicado en Andador 81 de Avenida Del Riego casa 24,
Colonia U.H. Narciso Mendoza (Super Manzana 6), Alcaldia Tlalpan, Ciudad de
México, la sancién pecuniaria descrita en su Considerando Segundo que
ascienden a un total de doscientos cincuenta y un (251) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente, equivalente a la cantidad de $21,206.99
(veintiin mil doscientos seis pesos 99/100 M. N.), y conforme a lo dispuesto por
los articulos 55 y 56 del Reglamento de Verificacién Administrativa de la Ciudad de
México, se le otorga a la C. _ Titular del citado
establecimiento mercantil un término de tres dias habiles contados a partir de
aquel en que se notifique la presente resolucién, para que acuda a las oficinas de la
Jefatura de la Unidad Departamental de Resoluciones y Cumplimientos,
ubicadas en la calle San Juan de Dios ( entre las calles de Coscomate y Renato
Leduc) nimero 92 Planta Alta, Colonia Toriello Guerra, Tlalpan, Ciudad de México,
para que le sea elaborado el recibo para efectuar el pago respectivo ante la
Tesoreria de la Ciudad de México y en caso omiso, esta autoridad girara atento
oficio dirigido al C. Tesorero de la Ciudad de México, acompafandole copia de la
presente resolucion y solicitdndole, que en el ambito de su competencia, inicie el
procedimiento econdmico coactivo correspondiente. ---

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento de la C._Titular
del citado establecimiento mercantil que en casd ue no estar conrorme con el
resultado de la presente resolucion, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
109 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, cuentan con
el término de quince dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente en que
surta efectos su notificacion, para que de acuerdo a lo previsto en el articulo 108 de
la Ley en cita, interpongan ante la Alcaldesa en Tlalpan, el recurso de inconformidad
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o bien, intenten el Juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

TERCERO.- Informese a la C. || ] 7ivar del citado

establecimiento mercantil, que con fundamento en los articulos 1, 7 21, 22, 24
fracciones VIII, XVIl y XXIlIl, 186, 191 fraccion IV, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi
como 31 y 32 del Reglamento de dicha Ley, se le requiere para que manifieste por
escrito su consentimiento para publicar sus datos personales, en el entendido de que
la omision de desahogar dicho requerimiento constituira su negativa, lo cual se hace
de su conocimiento para los efectos lenales condiicantes
CUARTO.- Se le hace saber a la C. Titular del citado

establecimiento mercantil, que el expediente en que se actua, se encuentra a su
disposicién en el archivo de la Jefatura de la Unidad Departamental de
Resoluciones y Cumplimientos de esta Demarcacion, ubicada en la calle San Juan
de Dios (entre las calles de Coscomate y Renato Leduc) nimero 92, Planta Alta,

Colonia Toriello Guerra, Tlalpan, Ciudad de México, para el efecto de ser
consultado.

QUINTO.- Notifiguese personalmente a la C.
domICI[IO Seﬁalado para oir v recihir notificacinnea al tinirmnn on

I, ' cumplase.

Asi lo resuelve y firma, con fundamento en los articulos 52 numeral 1, 53 Apartado
A numeral 2 fraccion XXI y numeral 12 fraccién XI, Apartado B numeral 1, numeral 3
inciso a) fraccion XXII y XLII, Trigésimo, Trigésimo Primero y Trigésimo Cuarto
Transitorio de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 21, 29 fraccién A,
30, 31 fraccion Ill, 32 fraccion VIII, 37 fraccion Il y Quinto transitorio de Ia Ley
Organica de Alcaldias; 13 Ultimo parrafo de la Ley Organica del Poder Ejecutivo
y de la Administraciéon Publica de la Ciudad de Meéxico; en ausencia del Director
General de Asuntos Juridicos y de Gobierno firma el Director Juridico en Tlalpan,
con fundamento en el articulo 19 fraccién I, V, del Reglamento Interior del Poder
Ejecutivo de la Administraciéon Puablica de la Ciudad de México, en Tlalpan,

Ciudad de México, a los veintitrés dias del mes de octubre del afo dos mil
diecinueve.

DIRECTOR JURIDICO EN TLALPAN

4 MTRO. MICHAEL GONZALO ESPARZA PEREZ
JSAP*HEDC™.

#
v
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CEDULA DE NOTIFICACION
AT/DGJG/DJ/SCI/JUDEMC / /20

TLP/DI/SVRIVA-__Fnf | ZZ& [20.G .
= AT/DGAJE/DI/SCI/JUDRYC/ 726 /209

C.Propietario, encaraado v/o rF!svrwwfml'ale_—
Domicilio:__ _

En Ciudad de México, siendo las _/~ "2 & - horas del dia v
del mes- de L)  del afo 2020 el notificador que suscribe, me

consiiiui para llevar a cabo la notificacién ordenada y, y una vez corroborado el
domicilio. splicita -~ I~ aesencia -del
C‘i -

o su representante legal quien se identificé con: ‘ : Y una
vez cerciorcdd que es la persona a nofificar, con fundamenio en los articulos 78
fraccion iy 79 de la ley de Procedimiento Adminisfrativo de la Ciudad de México:
nofifico y. enirego el original del (la)/fescuCin  Aomin/simi 7y nimero
AT/DGAIG/DI/SCY _juizy~ | 774 120 /9 de fecha 3
emitido (a) por la autoridad competente de la Alcaldia en Tlalpan, dictado (a) en
el procedimiento: adminisirafivo:nimero 727/ <, /2.7 -+ /:1%20/ Zcomo
resuliado  de la . diligencia * hago .7 constar. * o
siguiente: I crutg s DR r B e i O 4o 1o 0.
N b g BT - iy &1 . g R
o, Y al no existi( ofro asunfo que trgcr, se da por terminada la presente diligencia
siendo las //- 4/ horas del did. _delmes.. &7tz del afno2020.

EL NQTIFICADOR/ -, PERSONAQUE REGIBIO LA CEDULA

_~JOSUE EMMANUEL CRUZ HERNANDEZ =~ = = -~ NOMBRE Y FIRMA

San Juan de Dios nimero 92, Colonia Toriello Guerra, C.P. 14050, Ciudad de México.
TEL: 54245673



