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En la Ciudad de México, siendo las NUEVE HORAS

RJUDICIAL DE LA FEDERACION | CGN CUARENTA ' MINUTOS DEL C!NCO DE DICIEMBRE

R

DE DOS MIL DIECINUEVE, dia y hora sefialados para la
Amparo

indirecto celebracion de la audiencia constitucional del juicio de amparo
969/2019 968/2019-1, promovido por CINCO CONTEMPORANEA
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, por
conducto de su. apoderada legal, [ TGN
I o i ocio dc Ja ALCALDIA TLALPAN

s DE LA CIUDAD DE MEXICO (ANTES DELEGACION

TLALPAN, GRGANO POLITICO ADMINISTRATVO DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL), se
encuenira en audiencia -pfibt'ica, Luis Alberto lbarra
Navarrete, Juez Octavo de Distrito en Materia Civil en Ia
Ciudad de México, asistido de Velia Alexandra Campos
Casas, secretaria 'q-,ués autotiza y da fe, la declar6 abierta sin Ia
asistencia de las partes. La Secretaria da cuenta con la
demanda, aufo admisorio, constancia de notificacién. del

agente del Ministerio Pblico de la Federacién adscrito, sin

Que exista tercera interesada dada la naturaleza del acto




| Séptimo de lo Civil de esta Ciudad, solicitado. confb-rme- al
articulo 75 de la Ley de la Materia. Bl Juez proves: Con
fundamento en los articulos 119, 123 y 124 de la Ley de
Amparo, se admiten y desahogan las pruebas de cuenta, por
SU propia v especial naturaleza. Se cierra Ia etapa probatoria y
se abre la de ALEGATOS. La secretaria hace constar que las
partes-no formularon alegatos;. El Juez acuerda:. Téngase por
perdido el derecho de las partes para hacer manifestaciones
en esta via. Sin promociones pendientes de acordar, ni
pruebas, ni alegatos que desahogar, se concluye la presente
audiencia, y se procede a dictar fa siguiente sentencia. Doy

fe.

VIS TOS para resolver, los autos del juicio de
amparo 969/20181,  promovido por CINCO
CONTEMPORANEA SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, por conducto de su apoderada legal, s

I
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Materia Civil en esta Ciudad de México, remitido al dia

~siguiente. {uno de octubre del afio en curse) a este juzgado;

CINCO CONTEMPORANEA SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, por conducto de su apoderada legal,
_ solicito el amparo
y proteccion de la Justicia Federal contra acto de la
ALCALDIA TLALPAN DE LA CIUDAD DE MEXICO (ANTES
DELEGACION  TLALPAN, ORGANO  POLITICO
ADMINISTRATIVO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA

DEL DISTRITO FEDERAL), ¢l cual consiste en:

“ACTOS RECLAMADOS

1- LA OMISION DE DAR CUMPLIMIENTO A LA
SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO ORDINARIO CIVIL
RADICADO EN EL JUZGADO TRIGESINIO SEPTIMO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, SEGUIDO POR LA QUEJOSA EN CONTRA DE
LA DELEGACION TLALPAN, CON NUMERO DE
EXPEDIENTE 527/2016.”,

Acto que ‘considerd violatorio en su perjuicio de los
derechos consagrados en los articulos 1, 14, 16 y 17 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO. Por auto de dos de octubre de dos mil



-autoridad responsable, sin que figure tercero interesado dada
la naturaleza del acto reclamado; y se fij hora y dia para

llevar a cabo la audiencia constitucional.

TERCERO. Mediante proveido de -once de
novienibre del afio pasado, con base en el numeral 75 de Ia
Ley de Amparo, se requirid al Juez Trigésimo Séptimo de lo
Ciil de la Ciudad de México, copia cerificada de las
constancias que integran ¢l juicio ordinario civil 527/2018, de

donde derivan los actos que se combaten en este asunto.

CUARTO. Asi, una vez que el A quo ‘_a![‘e'g_é las
constancias de ley, se dio vista a las partes con las mismas, y
llegada la nueva fecha sefialada para celebrar la audiencia

constitucional, ésta se verifico al tenor del acta que antecede.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia.
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Consfitucion Federal, 37 y 107 de la Ley de Amparo; 54,
fraccion |, de. la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; y Cuarto, fraccidn |, del Acuerdo General 3!201 3
del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a Ié
determinacion del nimero y li.mi:t’es territoriales de los circuitos
judiciales en que se divide el teritoric de la Repblica
Mexicana; y al nimero, a la jurisdiccion temitorial v

especializacion por materia de los Tribunales de Circuito y de

- los Juzgados de Distrito.

SEGUNDO.- Fijacion de los actos reciamados.

En cumplimiento a articulo 74, fraccion |, de la Ley
de Amparo y con la finalidad de lograr congruencia entre lo
pretendido -y lo resuelto, se procede a realizar la fijacion clara
y precisa del acto reclamado, de tal manera-que de I3 léctura
integrade la demanda y de .l_é?sr __:con'Stan‘aiaé que conforman &l

expediente, se advierte que la quejosa acude a esta instancia

constitucional a combatir:

#La omision de dar cumplimiento a la

sentencia definitiva dictada en el juicio Ordinario Civil

o
e
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TLALPAN DE LA CIUDAD DE MEXICO (ANTES
DELEGACION  TLALPAN, ORGANO  POLITICO
- ADMINISTRATIVO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
DEL DISTRITO FEDERAL), ‘no obstante su negativa, toda vez

que realiza manifestaciones que evidencian su certeza,

Sirve de apoyo, la tesis del entonces Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la pégina 391,
del Semanario Judicial de la Federacion, tomo XIV,
correspondiente al mes de julio de 1994, Octava Epoca, bajo

el ribro y texto:

“ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR CIERTO

CUANDO LA AUTORIDAD EN SU INFORME LO NIEGA, Y
A CONTINUACION HACE MANIFESTACIONES QUE

EVIDENCIAN SU CERTEZA. En of juicio de garantias,

debe sobreseerse cuando las responsables al rendir sus

informes nieguen fa cerfeza del acto que se les atribuye, ya

sea de .manera lisa y Hlana, o bien expongan razones

tendientes a reforzar esa negativa, enipero, no puede

Pprocederse asi cuando las autoridades niegan la existencia

de los acfos reclamados y, ademas, expongan razones ¢

circtnstancias de las que se desprende que esos &ctos si

existen, pues en ese caso, o expuesto al respecto desvirtiza

su negativa y el drgano de-control constitucional debe tener
por ciertos los actos reclamados con base en el examen de

dicho informe.”.

Lo cual se corrobora con las actuaciones que la
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civil 527/2016, de su indice; documentales piblicas que

adquieren valor probatorio pleno en términos de los articulos

129, 197 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria a la citada ley, por remisién expresa

de su articulo segundo.

Sirve de apoyo, la jurisprudencia doscientos
veintiséis del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nagcion, Apéndice de mil novecientos noventa ¥ cinco, quinta

época, materia comin, tome VI, pagina 153, que establece:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR

PROBATORIO. Tienen ese cardcter los ;estimonfos y

certificaciones expedidos por funcionarios piiblicos, en ef

glercicio de sus funciones, y, por consigtiente, hacen

prueba plena.”.

CUARTO.- Procedencia del juicio.

Previo al estudio del fondo del asunto, Io
procedente es analizar [as causas de improcedencia o
sobreseimiento que hagan valer las partes o bien, aquellas

que el suscrito advierta de oficio, por ser una cuestion de

orden piblico y de estudio preferente en el juicio de amparo,



Apoya lo anterior, la jurisprudencia 111°.J/5, del
Primer Tribunal Colegiado de! Segundo Circuito, visible en la
pégina 95, del Tomo Vil, mayo de 1991, Materia Comin,
Octava Epoca del Semanario Judicial de Ja Federacion,

Registro 222780, def tenor siguiente:

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE
AMPARO. Las causales de improcedencia del juicio de
amparo, por ser de orden publico deben estudiarse
previamente, fo aleguen o no las partes, cualquiera que sea
la instancia.”.

Al respecto, la autoridad sefialada como
responsable invoea como causa de improcedencia la prevista
en la fraccion XXl del numeral 61 eon relacién en la fraccion
IV del ordinal 63, ambos de la Ley de Amparo; pues refiere
que el acto reclamado n:é. existe, en razén que se estin
haciendo gestiones para allegarse de' recursos y cubrir la

condena;

Sin embargo, es infundada la causa que refiere,

toda vez que en el tercer considerando ya se corrobord la

—efete ot
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- En gfecto, el topico relativo a la omision reclamada,

sera analizado mediante el examen de los conceptos de

violacion de los que se advierta si ha habido contra la quejosa

violacion a derechos sustantivos, como se vera mas adelante.

QUINTO. Antecedentes de! acto reclamado.

En primer término, es menester visualizar el
contexto factico legal del juicio ordinario civil 527/2016 del
indice del Juzgado Trigésimo Séptimo de lo Civil de la Ciudad
de.México, para verificar si efectivamente existe a2 omisién de

dar cumplimiento a una sentencia definitiva que constituya

- cosa juzgada.

&) El siete de junio de dos mil dieciséis, CINCO
CONTEMPORANEA, 8.A. DE C.V. promovid juicio ordinario
civil contra Ja DELEGACION TLALPAN, reclamandole entre
'dtras prestaciones, el pago de la canfidad de $19,380,368.81
(diecinueve millones trescientos ochenta mil trescientos

sesenta y ocho pesos 81/100 m.n.), como suerte principal con

- motivo del contrato de obra piblica.



¢) Contestada la demanda y seguido el juicio en
cada una de sus fases, el veintiséis de mayo de dos mil
diecisiete, se dictd sentencia en la cual se condend a la

demandada al pago de la suerte principal & intereses legales.

d)Contra dicha determinacién la  enjuiciada
inferpuso recurso de apelacion, admitiéndose en ambos
efectos.

e) Tal medio .de impugnacién fue radicado en la
Quinta Sala Civil de esta capital con el toca 568/2016/3.

f) Asi, el once de enero de dos mil diecinusve,
en cumplimiento a la ejecutoria de veintitrés de rioviembre de
dos mil dieciocho, dictada po.i-' el Sexto Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito; la Quinta Sala Civil de esta
metrépoli, modificé la sentencia impugnada y condend a
la parte demandada a pagar la cantidad de $1 2, 092,734.51
{doce millones noventa v dos mil setecientos freinta y
cuatro pesos 51/100 m.n), mas el impuesto al valor
agregado, 0 sea, el 16%, arrojando el monto de $1,934,837.32
{un millén novecientos treinta v cuatro mil ochocientos
treinta y siefe pesos 321100 m.n.), lo que debera hacerse de
forma voluntaria en ¢l pi-aio. de cinco dias contados a partir del
~dia siguiente en que sea legalmente ejecutable la

determinagion firme.

g) Mediante proveido de nueve de jufio de dos mil
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h) Por acuerdo de veintitrés de agosto pasado, se
requirio. a la alcaldia Tlalpan para que de manera voluntaria
efectuara el page de lo condenado, apercibida de dictar auto
de ejecucion en su contra; lo cual le fue notificado el treinta
siguiente. -

i} El dos de octubre del afio en curso, se pronuncié
interlocutoria de - incidente de liquidacion de intereses,
condenandose a la demandada a pagar $3, 265, 038.30 (tres
millones doscientos sesenta y cinco mil treinta y ocho
pesos 30/100 m.n.}, misma que fue enterada a la alcaldia de-
merito-el cuatro de octubre del mismo afio.

SEXTO. Conceptos de violacion.

No existiendo diversa causa de improcedencia que
hayan hecho valer las partes o que se advierta de oficio, se
procede &l estudio de fos conceptos de violagion, los que
constan en ¢l capitulo respectivo de su demanda de amparo y
que se tienen reproducidos en este considerando como si a la
letra se insertaran, en términos de lo sustentado en la
jurisprudencia VI.20. J!1‘29.? del Segunde Tribunal Golegiado
del Sexto Circuito, visible en la pagina 599, del Tomo V11, abril
de 1998, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca, cuyo rubro y fexto se transcriben a



infringido disposiciones de fa Ley de Amparo; a la cual
Stjefa su actuacion, pues no. hay precepio. alguno que
establezca Ja obligacion de llevar a cabo tal franscripeidn;
ademas de que dicha omision no deja en estado de
indefension al quejoso, dado que no se le priva de fa
oportunidad para recurir la resolucién y alegar o Gue
estime pertinente para demosrar, en su caso, 12 ilegalidad
de la misma.”.

SEPTIMO. -cﬁnzssideéacianes resolutivas.

Como se advierfe de la atenta leciura de Ia
integridad de Ia demanda, de las consideraciones que
comprende el acto reclamado y de los hechos histéricos que
le anteceden, se constata. que la peticionaria del amparc
pretende combatir en este medio de control constitucional la
omisién de la auteridad de cumplir en su tofalidad con

una sentencia firme emitida dentro de un proceso judicial.

Para evidenciar la inconstitucionalidad de Ig
determinacion reclamada, la amparista  esencialmente

sostiene; que:

*La responsable vulnera el derecho de acceso a la
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por- fanto debe ser cumplida en sus términos, 1o cual no ha
acontecido.

“*Resulta aplicable la tesis de rubro: “SENTENCIAS.
FORMA DE LOGRAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS DICTADAS
CONTRA DEPENDENCIAS: DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE
LA FEDERACION Y DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, A QUE SE
REFIERE EL ARTICULO 4° DEL CODIGO FEDERAL DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES”.

Son sustancialmente fundados los mofivos de
disensa hechos valer; per ende, suficientes para conceder la

proteceion constitucional solicitada, de conformidad con las

siguientes consideraciones juridicas:

Para alcanzar esa conclusidn conviene mencioriar
que, la Segunda Sala de la Suprema corte de Justicia de Ia

Nacion al resolver fa coniradiccidn de tesis 422/2010,

establecio que el incumplimiento por parte de los organismos

de la administracién plblica de la Federacion y de las

entidades federativas a una sentencia dictada en un juicio, en

it

o G
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coordinacion y no de supra a subotdinacién, la imposibilidad
de ser sujetos de ejecucion forzosa, bajo e beneficio
dispuesto en el articulo 4 dsl Codigo Federal de
Procedimientos 'Civilesz, los coloc.aba en un plano de
desigualdad que afectaba la esfera juridica del particular al
impedirsele obtener por via de apremio la satisfaccién de la

prestacion que la sentencia reconocid u otorgd en su favor,

Las anteriores consideraciones dieron orig._éin ala
jurisprudencia 2a./J. 85/2011, emanada de Ja Segunda Sala
de la Suprema Ctdrte de Justicia de Ia ‘Né&ién, visible en la
péagina 448, Tomo XXXV, Julio de 2011, N'ovéna Epoca, del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, que
establece:

“DEPENDENCIAS DE LA ADMINISTRACION. PUBLICA
FEDERAL © DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS. LA
OMISION.EN DAR CUMPLIMIENTO A UNA SENTENCIA
CONDENATORIA DICTADA EN UN JUICIO EN EL QUE
FIGURARON COMO DEMANDADAS, CONSTITUYE UN
ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL AMPARO
(ARTICULO 40. DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES). La excepcidn al principio de
fqualdad procesal consagrade en el articulo 4o. del Codigo
Federal de Procedimienios Civiles a favor de fas

? e WL RN, B B P2 e iasals



sefiala en el segundo: pamafo de dicho precepfo, al
-establecer que Izs resoluciones dictadas en su contra serén
DAL e G | ‘cumplimentadas por las auforidades correspondientes,
~ | 3 dentro de los limites de sus atribuciones. Sin embargo; en
: caso de que tal cumplimiento voluntario no se dé, dicha
Amparo | omision constituye un acto de autoridad que puede
< ye combatirse en el juicio de amparo, pues se suren las
indirecto . | condiciones para considerar al ente estatal como autoridad
969/2019 en \{f'ﬁud .dre que: g) Se e:;?cuenfra colocado en un plano-de
' \ desigualdad frente al particular, atendiendo precisamente a
su calidad de Organo del Estado, pues se le otorga el
privilegio de no ser sujeo a ejecucion forzosa; b) Tal
prerrogaliva deriva de la ley, pues ésta responde al
cumplimiento voluntario del organo esfatak ¢} Ef uso
indebido de ese beneficio implica transgredir fa obligacion
legal de cumplimiento. voluntario y afecta la esfera fegal del
pérﬁsu{ar porgue le impide obtener la prestacion gue
demandd en el juicio en que se dictd sentencia a su favor; y
d) La actitud contumaz de la autoridad coloca al particular
en estado de indefension ante la imposibilidad de fograr por
las vias ordiparias-la justicia que mandata el articulo 17 de
la Constitucion Politica de Jos Estados Unidos Mexicanos.”.

En el caso, de conformidad con los articulos 1 y 17 de
la Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Piblico,
establece que los bignes del dominio pliblico-son inalienables,
imprescriptibles, inembargables y no estaran sujetos a ningln
gravamen o afectacion de dominic, mientras no cambien su
situacion juridica, a accién reivindicatoria o de posesion

definitiva o provisional, como se observa:

-}‘{. i'l;.', Kol

“Arficuln 1n |2 nresente lev es de orden e iﬁi‘er‘és



Dependencias, Entidades; Delegaciones y otros 6rganos
desconcentrados, -asi como. los particulares 6l podran’
oblener sobre ellos, cuando su raturaleza I permifa,. ef
derecho de uso, aprovechamiento y explotacion de estos
bienes en los casos y en las condiciones gue esta Ley
estabiezca. (...)",

En ese éentidc, de dichos articulos se advierte que
los. bienes del dominio pliblico del Distrito Federal (ahﬂzra
Ciudad de México) son inembargables, y comoe consecuencia,
no padra emplearse la via de apremio, dictarse mandamiento
de -ejecucion, ni hacerse efectivas las resoluciones por
gjecucion forzada, sin embargo ello no significa que
puedan incumplir un taudo o una sentencia contra de su
patrimonio en un juicio ‘en el que figuraron como

demandados, sino que parie de [a base de que la acataran

voluntariamente, por lo que es innecesario acudir a la via

de apremio, pues el propio numeral sefiala que para cumplir
los fallos. condenatorios, estos deberén incorporarse en e

presupuesto de egresos correspondiente.

Por tanto, la omision de ese cumplimiento
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Distrito Federal (ahora Ciudad de México) como autoridad, en

virtud de que:

a) Se colocd en un plano de desigualdad frente al
particular, atendiendo precisamente a su calidad de érgano de
la administracion plblica de la-Ciudad de México, pues se le -

otorga el privilegio de no ser sujeto a ejecucion forzosa;

b) Esa prerrogativa deriva de la ley, pues responde
al cumplimiento voluntario del organo administrativo de la

Administracion Pablica de la Cludad de México;

¢) El uso indebido de ese beneficio implica
trasgredir [a obligacion de cumplimiento voluntario y afecta la
esfera legal del particular, porque le impide obtener la
prestacion que demandé en el juicio en que se dicto la

sentencia en su favor, y,



17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Anora bien, el acto reclamado en el presente juicio
de amparo, por parte de la autoridad responsable, ALCALDIA
TLALPAN DE LA CIUDAD DE WMEXICO (ANTES
DELEGACION - TLALPAN, ORGANO  POLITICO
ADMINISTRATIVO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
DEL DISTRITO FEDERAL), se consideran violatorios: de los
derechos sustantivos de: la quejosa, en razon de que la
omision al cumplimiento de la sentencia de once de enero de
dos mil diecinueve, dictada en &l toca 568/2016/3, que
modifico la de primera instancia, y condend a la aqui
accionante del amparo en el juicio ordinario civil 527/2018, del
Ehdit:e- det Juzgado Trigésimo Séptimo de lo Civil de la Ciudad
de México, constituye un obstaculo al cumplimiento de las
‘sentencias firmes y que son de orden publico, pues no debe
perderse de vista que de constancias de autos a las que se
otorg6 pleno valor probatorio tasado en lineas que anteceden,
se advierte que en aufo de veintirés de agosto de dos mil

diecinueve, se requirid el cumplimiento voluntario a la
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{un millén novecientos treinta vy cuatro mil ochocientos

treinta y siete pesos 32/100 m.n.),— lo cual se notificé por el

treinta de ‘agosto de este afio; sin embargo, a esta dafa, en
autos no aparece ninguna manifestacion de la demandada

relativa al cumplimiento.

Luego, €l aricule 17, sexio. parafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unides Mexicanos

estipula:

“Articulo 17. (...} Las leyes federales y locales
estableceran los medios necesarios para que se
garantice la independencia de los tribunales y Ia

plena efecuci6n de sus resoluciones.”.

De lo trascrito se desprende que dicho precepto
constitucional fija la garantia a la tutela jurisdiccional y acoge
el principio de ejecutoriedad de las sentencias, de ahi que las
leyes locales y federales deban estébiecer los medios

necesarios para garantizar su cumplimiento.




 Administracién Peblica de 2 Ciugad de México, en Io

conducente:

“Articalo 11. La Administracion Poblica de Ja Ciudad de México sers:
L Cenlrelizada; infegrada por La Jefatura de Gobiemo, Jas
Secrefarias, Ja Consejeria dutidica y de Servicios Legales y Ios
Organos Desconcentragos; y I Paraestatal; integrada por Los
organismos desmczr.;'fraﬁr'zem*c}s,T las empresas de pariicipacion gstatal
mayaritaria y los fideicomisos pdblicos. La Administracién Piiblica de
fa Ciudad de México contars con 6rganos politico-administrativos
en’ cada ‘demarcacion territorial denominados Alcaldias, cuya
integracion, organizacion, administracién, funcionamiento y
atribuciones se encuentran requladas en la Ley Organica de
 Alcaldias de Iz Ciudad de México.”

Y la Ley Orgénica de Alcaldias de la Cludad de

México, dispone:

“Articulo 8. Las Alealdias son parte de la administracién piblica de ta
Cludad de México y un nivel de gobiemo, en los téminos de las
competencias. constitucionales y legales correspondientes. Noexistiran
auloridades intermedias enfre [z fefa o el jefe de gobiemo ¥ fas
Alcaldias,

“?lrﬁcufo 98. Las personas {itulares de Jas Alcaldias tienen atributiones
en forma subordinada con ¢l Gobjemo dé fa Cludad en las siguientes
materias: Gobiemo'y. iégimen inferior, Movilidad, servicios piblicos, via
publica y espacios publicos, y-Seguridad ciudadana y proteceion civil”
Luego al rendir su informe justificado la defensa
juridica del Gobierno de Ia Ciudad de México, en la
alcaldia Tlalpan manifests que se encuentra realizando los

tramites necesarios. para loarar la. obtencidn de rerirene
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conocimiento fa existencia del juicio de-amparc en que se
actlia ¥ la. necesidad de obtener la suficiencia prestpuestal

que cubra el pago de las prestaciones materia de condena.

Circunstancias que indudablemente revelan las
escasas acciones que la responsable ha realizado para

cumplir con fa sentencia elevada a categoria de cosa juzgada.

Sin embargo, e-s menester destacar que la Primera
Sala de [al Suprema Corte de Jusficia de la Nacién al resolver
el incidente. de inejecucion 542/2008, determing que de
conformidad con lo establecido en el articulo 73 de Ia Ley de
Presupuesfo y Gasto Eficiente del Distrito Federal {ahora
Ciudad de México), de ninguna manera puede constituir un
obstéeulo para el cumplimients de una resolucién definitiva
pronunciada por un drgano jurisdiccional, la imposibilidad de
realizar adecuaciones presupuestales, con el objeto de
generar certeza a las autoridades que deben ejercer sus

afribuciones para ello y coa.dyuva'r a la tutela del derecho a la
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justicia pronta y completa, garantizado en el articulo 17 de la
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definitivas  pronunciadas  por los  Grganos
Jurisdiccionales.competentes.

En caso de que la partida presupuestal referida, autorizada
por la asamblea para-cada ejercicio fiscal, fuere insuficiente
para darles cumplimiento a las resoluciones definitivas, ef
jefe de gobiemo, por conducto de Ia secretaria, podra
solicitar a fa asamblea una ampliacion a Ia partida
correspondiente para cumplimentar dichas resoluciones. La
asamblea, para auforizar la ampliacion deberd tomar en
cuenta que no se afecten las subfunciones del presupuesto
de egresos y lo permitan las condiciones econémicas de la
hacienda pablica.”.

Que del precepto antes trascrito, se advertia que
para cada ejercicio fiscal la entonces Asambles Legislativa
debia aprobar en el decreto del presupuesto de egresos una
partida presupuestal para cumplir las resoluciones definitivas
pronunciadas por los 6rganes jurisdiccionales 'y, en caso de
que dicha partida presupuestal sea insuficiente, el Jsfe de
Gobierno del Distrito Federal (ahora Ciudad de México), a
fravés de la Secretaria de Finanzas, podra solicitar 2 Ia
Asamblea una ampliacion.

En la actualidad, la LEY DE AUSTERIDAD,
TRANSPARENCIA EN  REMUNERAGIONES,

PRESTACIONES Y EJERCICIO DE RECURSOS DE LA
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Ciudad de México, de acverdo con e siguiente
procedimiento:

I La d el Jefe de Gobiemo enviara al Congreso la solicitud
coirespondiente indicando:

a) Compromiso de pago que se prefende coniraer:
b} Monto total a pagar;

¢} Calendario de pagos;

d} Fuente de garantia, y

e} Mecanismos de pago.

“Articulo 8. Cuando derivado del incumplimiento de
obligaciones directamente. atribuibles @ las Unidades
Responsables del Gasfo, la Federacién realice upa
afectacion en las pardicipaciones en ingresos federales que
le asigna a la Ciudad de México, las Dependencias,
Organos Desconcenirados, Alcaldias, Entidades, Organos
de Gobiemo y-Auténomios que lo.-hayan generado, deberén
realizar ¢l ajusfe correspondiente a su presupuesto
conforme a lo que defermine la Secretaria.”.

Asimismo, la Ley Orgénica de Alcaldias de la .

Ciudad de México, reza:

“Articulo 58. Las personas Hiulares de.las Alcaldias tienen
atribuciones en forma subordinada con ¢f Gobierno de Ia
Ciudad en las siguientes materias: Gobiemo y régimen
interior, Movilidad, servicios ptiblices, via ptiblica.y espacios
publicos, y Sequridad ciudadana y proteccion civil,

“Articulo 126. Las Alcaldias ejerceran los presupuesios
que el Congreso apruebe para fas demarcaciones
territoriales, a efecio de que aguéllas Ppuedan-cumpiir con

sus obligaciones y. ejercer sus afribuciongsStjeto a Jas
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Alcaldias autoricen con cargo a sus presupuesios para ¢f
financiamiento de sus vertientes de gasto, en razén de sus
disponibilidades  financieras y conforme &l calendario
presupuestal previamente aprobado. Articulo 138, Todzs jas
‘erogaciones se harén por medio de una cuenta por liquidar
certificada la cual debera ser elaborada y autorizado su
pago por el servidor pablico facultado para eflo o bien,
podré encomender por escrito la autorizacion referida a ofro
servidor publico de fa propia unidad responsable def gasto;
~ sin que éste dltimo sea inferior a nivel subdirector.

“Articulo 169. Los compromisos pendientes de pago
reporiados en fiempo y forma en el pasivo circulante
informado al Concgjo y. enviado en su oportunidad a fa
Secrefaria de Finanzas, asi como los correspendientes a
las partidas de manejo centralizado, y que no hayan sido
tramitados y pagados a los contratistas, proveedores y
prestadores de servicios por causas no imputables a las
Alcaldias, serén cubjertos por la Secretaria de Finanzas con
los remanentes que se presenten en ef ciarre del gjercieio
en el cual se originaron los adeudos y no representaran un
cargo al presupuesto auforizado de fas Alcaldias.

De la interprefacién arménica de tales disposifivos,
se advierte que las alcaldias estén subordinadas a la Jefa de
Gobierno de esta Ciudad, en materia de Gobierno y régimen
interior, que implica la obligacién del Gobiemo de esta Ciudad,
de cubrir los pasivos generados por el cumplimiento de las
condenas firmes impuestas cuando vinculen a |la

Administracion Piblica de la Ciudad de México:
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presupuesto devengado, en términos de Ja fraccién LIV del
aticulo 2 de la Ley de Austeridad, Transparencia en
Remuneraciones, Prestaciones y Ejercicio de Recursos de la
Ciudad de Mexico, al estimar que el Reconocimiento de las
obligaciones de pago por parte de las Unidades Responsables
del -Gasto a favor de terceros que se deriven por los
compromisos o requisitos eumplidos per éstos conforme a las
disposiciones aplicables, por mandato de tratados, leyes o
decretos y por resoluciones y sentencias definitivas: cuyo
page por tanto es ineludible y carece de sentido no
pregramarlo;. lp’res;upuest‘afio y aprobarlo desde que inicia
el afio, sobre todo cuandoe exista un importante ndmero
de juiiéi_as ¥ un considerable monto acumulado, cuya
t:uanﬁfi;cacfén las dependencias hien pueden estimarla
desde que se prepara el anteproyecto gue sirve de base
para presentar el proyecto de presupuesto de egresos

respectivo.

En ese sentido, y en esricto cumplimiento a lo

establecido en el articulo 17 consfitucional en relaciop:a que la ;



Séptimo delo Civil del Tribunal Superior de Justicia de Ia
Ciudad de México, Jefa de Gobierno de la Ciudad de

Mexico) y el Alcalde de Tialpan.

Ello, bajo las ideas sostenidas por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se
estima que deben desarrollar todas las acciones que resulten
pertinentes, dentro de su é-mbit’o de atribuciones, para dotara
la partida presupuestal correspondiente de los recursos
necesarios para acatar la obligacion constitucional derivada de
la sentencia en comento, conforme a lo dispuesto en el
=att.'1*cuio‘ 17, pérrafos segundo, que dispone que deben
ej.ec.utarse de manera. pronta y completa en los plazos y
terminos fijados, al tenor de lo previsto en la Ley de Amparo v

conforme lo ordene €l juzgador de amparo.

Apovya a lo anterior, la Jurisprudencia 1.a/J.57/2007,
sustentada por la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, que se localiza en ¢l
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXV, Mayo

de 2007, Novena Epoca, pagina 144, cuyo rubro y texto,
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responsables en el juicio de garantias, pero en razon de sus
funciones deban tener intervencion en el cumplimiento de Ia
gfecutoria de amparo, estan obligadas & realizar, deniro de
fos limites de su competencia, todos los actos necesarios
para el acatamiento integro y fiel de dicha sentencia
profectors, y para que logre vigencia real y eficacia
préactica.”.

En consecuencia, al ser violatorio de derechos el

actuar de la responsable, lo que procede es conceder €l

amparo y la proteccion de la Justicia Federal solicitados, para

el efecto de que:

a) El Juez Trigésimo Séptimo de lo Civil del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, fie

un término perentorio de cinco dias, para que e Titular de la

'ALCALDIA TLALPAN dé cumplimiento a la sentencia firme,

-_d*ic‘tada en ¢l juicio de origen; apercibida que de no hacerlo se

inicie el procedimiento de gjecucion.

b) Asimismo, en casc de no obtener el
cumplimiento de lo condenado, se requiera a la Jefa de

Gobiemno de la Cludad de México, a efecto de ¢ a8




Concesion que se hace extensiva al Juez
Trigésimo Séptimo de [o Civil de la Ciudad de México, a
efecto de que requiera a la hoy autoridad responsable titular
de la Alcaldia Tlalpan para que cumpla con fa condena

impuesta.

Cobra aplicacion la jurisprudencia 88, visible en la
pagina 70, tomo VI, Materia Comin del Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion 1917-2000, bajo la voz:

“AUTORIDADES EJECUTORAS, ACTOS DE. NO

'RECLAMADOS POR VICIOS PROPIOS. Si Iz senfencia de

amparo considera violatoria de garantias la resolusion que

gfecuta, igual decleracion debe hacerse respecto de los

aclos de ejecucion, si no se reclaman, espesificamente
vicios de ésfa.”

Por lo expuesto y fundado en los articulos 1°, 74,

75, 79, 119 y 124 de la Ley de Amparo, se;
RESUELVE:
UNICO. La Justicia de la Unién AMPARA Y

PROTEGE a CINCO CONTEMPORANEA SOGIEDAD

ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE. consistenfes en
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NAVARRETE, Juez Octavo de Distrito en Materia Civil en la
Ciudad de México, ante Velia Alexandra Campos Casas,
secretaria con quien actiia y da fe. Doy fe.

La suscrita secrelaria cerffiica que esta foja com ;

parte final de la sentencia dictada en el juicio de amparo 969/2049-
misma fecha se: glrarsn los oficics 15904, 15905 y 15906 Conste k-
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"2019, Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

PRAL 969/2019-*IV
OF.-16706/2019 JEFA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO

16707/2019 JUZGADO QUINCUAGESIMO CUARTO DE LO CIVIL DE LA

CIUDAD DE MEXICO (ANTES JUZGADO TRIGESIMO SEPTIMO DE LO
CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO)

16708/2019 DELEGACION TLALPAN ORGANO ADMINISTRATIVO DE LA

—... ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

ANTECEDENTE: EXP 527/2016 ANTES DE

En los autos del CUADERNO PRINCIPAL relativo al i Juicio de amparo
nimero 968/2019-V, promovido por Cinco Contemporanea, Sociedad
Anonima de Capital Variable, se dicté un auto que a la letra dice:

“CIUDAD DE MEXICO; VEINTISEIS DE DICIEMBRE DE DOS MIL
DIECINUEVE.

Vista la certificacién que anfecede y toda vez que no se interpuso

recurso de revision contra la sentencia dictada en el presente juicio de
amparo, de conformidad con los articulos 81, fraccion |, inciso e), 84 y 86, de
la Ley de Amparo y con fundamento en el articulo 2 de la propia Ley y 356,
fraccion I, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles: se declara que la

. sentencia dictada en este asunto ef cinco de diciembre de dos mil diecinueve
que AMPARA y PROTEGE, HA CAUSADO EJECUTORIA.

En consecuencia, comuniquese lo anterior a las autoridad responsable
y vinculadas al cumplimiento y requiérase a las mismas, para que dentro del
plazo de tres dias, informen sobre el cumplimiento que den a dicho fallo
protector de garantias, debiéndolo acreditar con copia certificada que
adjunte, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 192 de Ia ley de la
materia, apercibida que de no haceric asi, sin causa justificada, se les
impondra en lo individual una multa de cien dias de salario minimo general
vigente en la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 258 de la Ley

en cita; asimismo, se remitir el expediente al Tribunal Colegiado de Circuito,
para que se siga el trémite de la inejecucién.

En virtud de lo anterior, devuélvase al JUEZ QUINCUAGESIMO
CUARTO DE LO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, un legajo en copias certificadas del expediente
527/2016 que fue guardado por separado (remitido por su homologo Juzgado
Trigésimo Séptimo de lo Civil de la Ciudad de México el cual se encuentra en
proceso de extincion), solicitese el ACUSE DE RECIBO correspondiente,
mismo que deberé remitir dentro del lapso de tres dias siguientes al en que
surta efectos su notificacion, apercibido que en-caso de ser omiso, se le



